Indisk dom
skaber frygt
for majoritets-
velde .

Den indiske hgjesteret
har efter artiers
uenighed mellem
religigse grupper
afgjort retten til et
omstridt stykke land,
hvor hinduer i 1992
pdelagde en moské.
Nedrivningen var
ulovlig

Af Lasse Karner

yen Ayodhya har i artier
B veeret centrum for en af de

mest bitre og politisk fel-
somme stridighederiIndien. Det
var her, at tusindvis af hinduer
den 6. december 1992 med hakker
og de bare haender jevnede den
400 ar gamle moské Babri Masjid
med jorden. :

Mange hinduer mener, at guden
Ramblev fgdt pA ngjagtigt samme
sted, og at et hindutempel var ble-
vet revet ned for at give plads til
moskeen, da det nordlige Indien
var under muslimsk herredgmme
for den britiske kolonitid.

Ramereninkarnation af Vishnu
og en af de mest afholdte guder
blandt hinduerne.

Hyvilken religies gruppe og hi-
storisk udlzgning der har loven
pasinside, er et stridspunkt, der i
sneglefart har bevaeget sig op igen-

-nem det indiske retsvaesen. Sagen

har vaeret si leenge undervejs, at
hovedparten af de personer, der
oprindeligt rejste den, er dgde af
alderdom. ;

Men nu skulle der vaere sat ju-
ridisk punktum. Et enigt dom-
merpanel i hgjesteret har tildelt
retten til grunden til hinduerne,
der samtidig far lov til at bygge et
hindutempel. I kendelsen blev det
ogsi sldet fast, at det muslimske
samfund tildeles land et andet sted

i Ayodhya, hvor man kan opfgre en
moské. Kritikere frygter, at dom-
men vil marginalisere millioner
af muslimer og styrke de politiske
kreefter blandt landets majoritet af
hinduer, der gnsker et opger med
Indiens sekulzere arv.

Striden i Ayodhya er politisk
kontroversiel og en markesag for
den hindunationale bevaegelse, der
star steerkere end nogensinde. Si-
den 1980%erne har det nuvaerende
regeringsparti, BJP, og dets ideo-
logiske bagland fgrt en landsdaek-
kende kampagne for at fa opfart
et Ram-tempel pa stedet. Derfor
bliver afggrelsen set som en sejr

for den indiske premierminister, -

Narendra Modi, der i fordret vandt
en jordskredssejr ved det seneste
parlamentsvalg.
»Retfaerdighedens haller har
pa mindevaerdig vis afsluttet en
sag, der har staet pa i artier. Hver
part fik tilstrzekkelig tid og lej-

-lighed til at udtrykke forskellige

synspunkter.

Denne dom vil yderligere gge
folks tro pa retssystemet,« skrev
Modi pa Twitter, efter at dommen
sidste weekend blev bekendtgjort.

Langt fra alle er dogenigeiden
udlegning. Det geelder for eksem-
pel den indiske juraprofessor Fai-
zan Mustafa.

»Det ser ud til, at hejesteret til-

lagde tro stgrre betydning end an-
dre bekymringer. Selv om domsto-
len observerede, at troer begraenset
til den enkelte troende, og at den
ikke kan afggre en sag om landret-
tigheder, endte den med at give
det omstridte land til opferelsen
af et hinduistisk tempel.

Dette betyder, at troen for en
gruppe af mennesker fik mere at
skulle have sagt end retsprincip-
per, selv om sidstnavnte ideelt
burde have afgjort en ejendoms-
konflikt,« udtaler han til avisen The
Huffington Post. Valay Singh, der
er forfatter til bogen Ayodhya: City
of Eaith, City of Discord, beskriver
dommen som en milepzel.

»Hvad, der er endnu mere in-
teressant, er, at ikke en eneste af
dommerne varimod, hvilket siger
meget om den tid, vilever i,« ud-
taler han til al-Jazeera.

Tempelstriden i Ayodhya har

‘tidligere veeret arsag til blodige

sammenstgd mellem muslimer
og hinduer.

I den kontekst har reaktionerne
pa dommen veeret relativt afdem-
pede. Spergsmalet er nu, hvilke
ideologiske maerkesager BJP vil
sa&tte som sit naeste ideologiske
mal.
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